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. Les documents officiels mongols me présentent ni les
titres magnifiques, ni les invocations que nous trouvens en téte
des documents eoropéens et musulmans de I'épogue COFPeLpan-
dante. Ceur-ci se trouvent remplacés par diverses formules qui
constatent la haute avtorité détenve par le personnage de qui
émane le document®). Tous les types de documents mopgols,
conous jusqu'd ee jour, débutent par des formules de cefte na-
ture et, au sarplus, il p'existe que fort pen dsctes qui en soient
dipourvus. Alosi, ces formules se rencontrent en téte des do-
cumenits sulivants:

a) &dits et décrets, relatifs aux affaires intéricures de I'em-
pire mongol;

b} lettres diplomatiques des souverains mongols, adressées
& ceux des pays volsing, mais sans différer, par lour disposition,
des édits intérieurs;

c) inscriptions sur les tablettes d'sutorlé, pommées p'ai-tseu;

d) légendes des monnaies.

Ces documents nous ont été conserves, soit dans leur ori-
ginal, soit sous forme d'inscriptions gravées sur des monuments,
soit sous celle de copies, dans la littérature contemporaine, soit
enfin, traduils en langues étrangéres. Les chancellerjes mongoles
employaient, généralement parlant, la langue mongole, mais elles

'} Larticle qui awit ast la dévelsppomest dun rapporl, lu per Moutewr
gha, & P‘hn'r.-:t.
") Collectanes Oviantolie (CO), Ny 4, pp. 4—5.
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se servaient aussi de celles des peuples assujettis, telles que
le chinols, le turc et le persan. Clest dans ces langues-lh préel-
sément que sont rédigés les documents mongols parvenus & no-
ire connpissance; la littérature chinoise surloul nous en & Cone
servé un grand nombre dans leur version chinoise, et c'est aux
recherches pssidues et au labewur infstigable d'Ed. Chavannes
que revient le mérite d'avoir pu en publier un nombre conside-
rable, dans le texte original et en traduction ').

Les documents ci-dessus peuvent nous servir de base pour
discerner plusicurs types de formules initiales, quelques wnes
méme en trois langues.

2. Ouand ces formules ont-elles 4 introduites, c'est ce
gqu'il est difficile de déterminer au juste. Dans les quelgues édils
de Gengis-khan gue nous & transmis la littérature chinoise "),
en traduction chincise Evidemment, nous ne trouvons aucune for-
mule; mais il convient de noter que Kagid-ad-din cite, dans son
histoire, un extrait du rapport de Djebe et Subegedei, de I'an
1222, ol se trouvent les mots donl se compose précisément le
texte d'upe des formules le plus répandues (.la force du Grand
Dieu et le bonheuwr de Gengis-khan")*). Toutelois, il n'est pas
certain que cet historien elt été em possession d'ume copie exac-
te du rapport, et qu'il ne et plutit complétée lu-méme, con-
formément a le pratique ultéricure des chancelleries mongoles.

Quant su successeur de Gengis-khan, Oeugeded, il ne nous
reste de lui, & ce que l'en sait, qu'un seul édii, également en
traduction chinoise et également privé de formale ¥} Mais |'His-
toire Secrdte des Mongols, qui date de som époque, contient
aussi d'assez nombrevses expressions correspondantes au texte
des formules.

Ce n'est que dans la lettre de Gayuk su pape lnmocent IV,

i) Ed. Chowesnes: fuseriptions of pidess de chencellerie ohinoises de
Vipegue monsgole. (T'F, ¥, 1904, 357—447; V1, 1905, 1—42 1X, 1908, 57—425).

" TP, ¥, 368571 X, 5599308 Trody dlesow ros. deoones Misi
& Pekimbe, 1V, 390 -3T7.

Y Frmay Vst Ovd, XV, 8% el ibld. 60

T TP, 1K, 306—30%,



Fermules initiales des documents momgols mux Xlll-e et X1V¥-e a8, 153

en 1246, que se trouve, pouwr la premiére lois, une formule ini-
tiale, la plus bréve, constituant la partie fondamentale des formu-
les ultériewres, et cela en deux langues: en mongol et en turc. ')

De Pépogue do Méanke, dans la littérature chinoise, Cha-
vannes a découvert deux édits de ses héritiers présomptifs,
Khaidou et Khoubilai, et trois proclamations du chef de tous
les religieux laolstes; en outre, une pidce de monnaic s'cst con-
sorvie, frappie en Géorgie, avec une légende en langue per-
sane. Ces documents nous permettent déji de distinguer deux
formules en langue chinoise, dont I'une aussi en persan. Elles
ont certainement servi de modéles 3 la rédaction des formules
ultérieures, toutefois & une singularité prés. En effet, dans ces
formules, le nom propre de l'empereur Monke est rapporté, tan-
dis que, dans les documents des &poques suivanles, jamais 'on
ne cite aucun nom d'empereur ®), s'en tenant & son titre bref de
xavan ou xan (houang-fi), sans y ajoeter d'épithéte.

La période du régne de Khoubilai nous a laissé nombre
diedits de 'emperear lui-méme, en langue chinolse, et plusicurs
documents en différentes langues d'autres territoires: de la
Horde d'Or, de Perse et de Ngan-si. Nous y observons diverses
formules initisles employées aussi, presgec sans modifications,
au temps des emporeurs suivants, jusqu'd la chute de l'empire
mongol.

L'état actucl de nos connaissances nous permet ainsi de
conjecturer que les formules initlales en question ont surgi de
certains tours de phrase d'usage quotidien chez les Mongols,
mais qu'introduisit pour la premidre fols, em lant que formule
dans des documents officiels, Guyuk, i |'instigation de ses se-
erétaires ouigours, probablement. Et I'on cut sinsi une premidére
formule initiale, en deux langues. La litt&rature relative au sujet
s'est demande pourquol, dans la lettre de Guyuk, ¢'est la lan-
gue turgue qui est employée, tandis que le mongol ne se re-
trouve que dans I'empreinte du sccan? Les conjectures émises

1) Rewar de "(hriemi chedtien, T (K1), 33,
) Cf. RO, 1, 27% Rev. Oy, che., IV (XXIV), 317,
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par M. Pelliot el par moi-méme') ne s'accordent probablement
pas tout & fait avec ln réalité. Aujourd'hi, je suis plutit porté
i croire que la chancellerie impériale s'est heurtée ici & une
complication d*alphabets. Les circonstances exigeant que la letire
et redigée en langue persape, en caractéres arabes, des raisons
technigues obligeaient & présenter la formule dans le méme al-
phabet. Ceci exclusit la langue mongole, qui se servait de l'al-
phabet ouigour. Or, il nexistait pas encore de variante persane,
et il n'était pas facile dcn composer une & la hite, par manque
de termes persans correspondants. Aussi dut-om aveir recours
au ture, qui s'adaptait parfaitement a rendre In formule mongole
et qui se servail indifféremment des alphabets: oulgour ou arabe.

I-re formul e

3. La formule la plas ancienne of le mieux comnue ne
contient gque la mention du Ciel. MNows en conmaissons trois
versions officielles: mongole, turque ot chinoise:

Mo. mooke He)ori-fin kilelndir (1246) 7).

Ture. mi{dngll H)ori AIE{0ndd (1246).

Chin. ich'ang chang fian  ¥i I i (1261).
teh'ang cheng Cien & ki I Ii  (1796).

Le sens en est: "Dans (par) la force du Ciel étergel’.

Cette formale, employée de fagon indépendante, se retrouve
plusiewrs lois dans des actes impériaux: dans une letire de 1246,
des édits de 1261, 1264 et 12967 (dans ce dernier, la ridaction

en est un peu plus longue, ce donl nous reparlerons); enfin,
dans plusieurs p'ai-tseu, avec inscriptions en écriture ‘phags-pa,
dont deux allongées®) et une arrondis ¥),

"I RO, W, 27T

") Achid dechague lormule, sous cilons la dele du plus ancies decs-
mest o0 elle fob constatde

TP, W, 391, 395 I, 371, 586

*) Bpizym, Toterskiia bofiy (Teved. |, Archeol, Kemm., T8, pp. 183—134]-

I Pozdediew, Lekel po mong. lileral,, 11, 153—184,
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Sur les monnaies battues en territoires de la Perse ot de
la Horde d'Or, nous en avoms cncore une version abrigée:
telori-jin kidinddr'), o lomission du mol mdpke résulte,
évidemment, du manque de place.

La premiére formule sc retroove, le plus fréquemment, dans
la eomposition des formules Ii et lll, dont elle constitue la pre-
mitre partie,

e formule

4. Cette formule est la plus étendue. Elle se compose de
deus parties et s trouve connue dans les versions mongole
¢t chinoises

Mo, mooke He)ori-in kOEGEndir

jeke suu gali-in igegendir (Toktogha, 1290—1312)");
Chin. feh’eng cheng Fion &'i If [i

ta fou-yin hou -fehou I (12753)%).

La premitre partie n'est autre que la formule [, déerite
ci-dessus: la seconde partie n'a jamais encore é&b¢  trouvie
isolée.

Ce nest, sans nul doute, quaccidentellement que la version
chincise se présente comme la plus ancienne (1775). A celte
époque, la version mongole devait exister déjd, car il s'est con-
servé, traduit en russe, un yarlik du khan de la Horde d'Or,
Menke-temir (1266—1280), qui certainement était pourvu de la
formule mongole. Ainsi noas voyons que les deux versions appa-
raissent, dans une méme période de temps, dans la Horde d'Or
et en Chine. Nulle part, en debors de ces pays, I'on n'a con
staté Femploi de cette ll-+ formule.

La version mongole est inscrite dans trois p'ai-tseu, crigi-
naires de la Horde o Or et portant les noms des khans: Toktogha
(1290—1312), Oeuzbeg (1313 — 1340) ot Abdoulls (1362 —

i E. Drouin, Notice sur les monncies mongoles (JAs Mai-Juin
1896), 2% Eopiskd, 1V, 308 V1, 243,

¥ Spicyn, |. o, 135
N TP, XK 3=
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1368) *). Les versions chinoises sont consignéies dams les nom-
publiés par impérisux remontant sux années 1275—1337 et
breux édits Chavannes?).

Cette -+ formule, nous ln connaissons encore grice aux
traductions en langues d'Europe, accomplies au temps de la
souveraineté mongole. Voici, sn traduction russe, ln teneur de
la formule du yarlik du khan Ménke-temir: Bummaro Fors e,
Bemmung Tpowmw sosen”, cof celle du yarlik de Berdibeg: ,Boscsepr.
uare Bora ewntoi w sensveersos ke mha o npaxty” '), Marco Polo
a traduit en ces termes la formule du p'ai-tseu émané de I'empe-
reur: By the might of the great God and of great grace He has
granted to our Emperor™4),

Selon M. Pelliot, ou peut discerncr une seconde formule
dans les anciennes traductions latines des épitres apportées par
Ascelin (1247) et Rubruck (1254)%); seulement cotte hypothése
exige, dans le texte, des modifications considérables, difficiles
& justifier, Les motils allégués par M. Pelliot, & lappui de san
hypothése, ne semblent pas le satislsive lui-méme. Quant & moi,
le vois encore une autre possibilité d'interpréter les phrases
initiales de ces deux Epitres.

Ce qui pous frappe avant tout, cest, comme M. Pelliot le
remarque avec raison, une grande concordance entre les deux
phrases, bicn que les deux documents soient indépendants I'un
de l'autre. Ceci montre que ces semtences initiales doivent
posséder une base réelle, soit, sutrement dit, qu'clle constitusnt
la traduction serrant de prés un teste identique.

Les mots .preceptum Dei cterni (ou: vivi)®, par lesquels
débutent les deux épitres, ne peuvent pas rendre la formule
mongole tori-fin-kiiéln; pour |'cxprimer, ou emploic, dans la
traduclion d'autres lettres de la méme &poque: .fortitude Dei®
ou ypotentia Dei®,

'} Spicym, L e, 135—13% Pozdnéiev, op, cit., I 124—12% I, 150—151.

' TP, V, 355438 VI, 80 X, 373 4ié.

") Priselkov, Xumskie jordpki ruskim mitropoliterm (Petr. 1916), 96,
1, 110, 112

') Benadatto-Ricel, The Trovels of Meres Polo (Losdon 1931), p. 115

') Les Mongels ef la Pepeuié, Il, (Rev. Ov, Che. XXIV), 314—319,
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Mhais le plus important est que les phrases em question
présentent un seas toul & fait correct, & les prendre littérale-
ment et sans grands changements. Elles signifient ordre du
Ciel, proclamé par Gengis-khan ci déelarant que Dieu, c'est-
adire le Ciel, est le souverain maitre de toutes choses et que,
sur la terre, lo souversin maitre est Gengis-khan. Les récils de
Rafid-ad-Din *) et Mépitre de Guyek au pape Innocent 1V en 1246,
nous apprennent que Gengis-khan proclama cet ordre en Perse
et en Eurcpe, par 'intermédisire de Subegedei et que le texte
de cette proclamation fet conservé par ['historien persan précité,
Par la suite, la voloaté du Ciel ful amnoncée & I'Europe par
Ocugeded, pendant la grande campagne de 1Z38—1241%); puis,
quand ['occasion s'en présents; Cuyuk la répéls sncore & deux
reprises {par Plano Carpini et Ascelin) et plus tard, Moke
{par Rubruck). Ainsi nous voyons que les traductions
en question des épitres, remises par Ascelin et Rubruck, ne
possédent pas de formule initiale, mais qu'slles commencent
directement par remémorer 'ordre du Clel, proclamé par Gengis-
khan. Ce qui prouve que, contrairement i 'opinion de M. Pelliot,
le nom de ee souverain devait Figurer dans les deux épitres,
mais non dans les formules initiales, en tant que les origi-
nsox des épitres les possédassent”).

) Trudy, XV, 0, 6364

1 Pellist, Les Mongels of [ Popawié, 1. 19.

0 fsut ameore, & mom avis, snelyser littirslement les sestences
imitiales dos deun swires Spitres dost parle M. Pelliof {op. ity 11, 3343235
ne Baidju: Dispositione disina ipsivs chaam trensmissem Balotheoy verbam®
et, d'Ebljigpedei: Per polentiom Dei excelsi mizsi 2 rege terre chaam verba
Erchathsy”. La esncondance dene In construction des senlences y ool dgale-
meil frippanbe.

Ap mot Arapimisaem® de la premidrs fpitre correspossd omimak®, de
la seeonde; sussl devons - nous presdre pour base leur scea litbéral. Les
autenrs de ces dpitres onl Pair de vouslol faire remangoer qu'ils se repros
duisent guie le dupl de li letbre oo de I'edil de khan li-mdme, rémbs antre
leurs maine. Mlissi® doit &lre proboblement corrigé eo minen (verba)™.

sDispositicer diging™ correapond & .per poloatiam Dei®. Il a'cal dene
guire possible de croire, cemme lo fnip M. Pelllet, gee  diniss® s'appligue
4 chaam En réalité, wous nvens sews les yeus les fermules imitiales abad-
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M- formule.

5. Cette lormwle se compose aussi de deux parties; elle
est conpue én trois versions officielles: mongole, chinoise ot
persane:

Mo. rmopke Ne)ori=jin kiiddndir

xupan-u su=dur (1276) 4.
Chin. tch'ang cheng Fien-ti k' If 1

mong-ko houang-t fou-gin li (1257 %).

feh'ang cheng Cion E'P-Ii i

xonang-H fou-yin i (1276) V).
Pers. bi-gumwed-i haddr

bi-ightli padisahs gehan Mengu gaan®).

lei également, la premibre partic est constituée par la l-=
formule. La seconde partie s rencontre, comme formule inde-
pendante, dans deux édits, octroyés: 1< as nom d'Anapds;
prince du territoire de Ngam-si, en 1283, version chinoise®), et
2-¢ au nom de l'impératrice, veuve de Dharmapala en 1321 (7)
version mongoele ). Quant i la formule compléte; nous la trouvons
dans trois édits des princes du sang: 1-0 héritiers prisomptils

gl Fer polentlam Del oscelai™ rend, dvidemmenl, mdoks [peul-fire
degera?] tori-fin kQPRn-diy,  dispositions dislna®, rond teri-jin FajaTe - bory
'estededire, si mon hypothése se trowve jusie, gue sous aurbens b dens ce
dermier cas, la formule ¥, dont il sera geestion el essuibe.

h TP, IX, ¥=377, pl. 1% — K. Shirstorl, [Memoira of... the Toge
Bunks, Nre. 1, 1926, p. X1} repporte susslls seecnde portls de corte formals,
prize dans le mime docursent (Edit do peisece de Bgon-si), dass s eitstion
que wolek: sofam-n be sol-diwe Chinggis xon-g xofon-u ba forlib-dur. Cette
citation est défectmeuse: ls formale s §i¢ déformée =t usie & des mote qui
w'oat riem da commus sven slle of en soxl sdperie, dess Porigimsl, par
plusiewrs sutres wvousbles. [l fsut ls comviger comme eochi oo'on-a sl-dar.,
finis zam-u ba so'an-w Farlii-dur.

) Ibid., J6E—365.

¥ Froche, Dv fichenorum,.. mmmmie (E34), 12 E, Drosin, op. cat., 507,

¥} Bonaperte, Dscumends, pl. XIL Br, 1: Deviria, Nofer Sdpiprophic
mongele-chinoiae []. A, |willst-Acdi M9, p. %65 TP, V, 39500, o 3

) Pozdeéiev, Lekelr, 1L, 120,
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Khaidou et Khoubilai, aux dates 1257 7) et 1258%), version chi-
noise avec le nom de |'empereur Mégke; 2-¢ du prince Mangala,
de 1276, versions chinocise ct mongole, sans le nom de 'empe-
reur, seulement avec son titre de xapan ); eafin 3¢, dans wne
lettre d'il-khan Argosn, de 1289, version mongole, fgalement
aved le seul Gitre de rayan.

Voici comment Chavannes traduisit cette formule: Par la
protection bicnheureuse de I'Empereur qui régoe par la lorce
du Ciel éternel”, unissant en um tout les deux parties de la
formule’), tandis qu'il faut les considérer, chacune & part’).

V-2 formule

6. Chang Pien kivan ming (1299)
rencontré dans neuf édits Impériaux, des annbes 1299—1335,
version chinoise, et que Chavannes traduit: [Emperear qui
régne] par le {ou “en vertu du’) mandat bienveillant da Ciel
souverain®®) et Couveenr—'par |a faveur et la volonté de I'auguate
Ciel" *).

Jusqu'é présent, le corrélatiil mongol de cette formule n'a
éé retrouvé dans awcun document. Dés le début, néammoins,
Fidée qu'elle contient ne fut jamais étrangére aux Mongols,
Dans la premidére phrase de 'Histoire secréte des Mongols (§ 1),
nous lisons déja: degere lengeri-efe Jajatofu foregsen birte Gno
afuyu. La lettre d'un groupe de chefs mongols & Hongwou,
conservée dans Hoo-pi--yu et publite par A. Mostaert, con-
tient Pexpression: degere teagiri-jin fajoian-bar®). Plus tard, dans

I TP, IX. 366369,

¥ [hid,, V, 38,

¥ Ihid,, 1X, ¥, pl. 19

) bad,; IX, 3%,

0 CO, Hr, 4, 5,

% Bosaparie, Decursends, pl. XL, Mr. 1 ot 2; Chavannes, fnscriplion,
1X, 12, 0B, 399, %46, 94,

7} DNetionnaire classique (alphabétique), 1911, p 433,

% Bullain of the Cotholic Usivarsity of Peking, Nr.8(Diec. 1951, p. &
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los titres de Gengis-khan et d'autres personnages, l'on trouve:
tepri-dete gajavatu ).

Les tournures de phrase précitées permettent de récons
truire la version mongole, comme cech:

degere fegri-fin fajavo-tu {-bar?), c'est-i-dire: 'possédant
le destin (ou: par le destin) du Ciel Sublime'.

L'idée de cette formule est done proche de celle de la
I-¢ lormule; la différence est plutdt extéricure: dans la premiire,
il est question de la force du Ciel &ternel, dans celle-
ci, du destin (c'est-i~dire de la volontd) du Ciel Su-

blime".

Ve formule.

T. Xayan-u nereber, "au nom de |'empereur’.

Nous trouvons cette formule sur les pidces de monnaie,
frappes en Perse sous le régne des il-khans: Abaga, Tegiilder
(Ahmed), Argoun, Gaikhstou (Erindin-dorji), Baldow au Heu
de ces mols, les khans suivants faissient graver sur les monnaies
la formule: tepri-fin kiéindir, "par la foree du cicl 9.

Cette facen d'évoquer le nom de I'empereur ne se bor-
nait pas aux monnaies ni i un seul territoire. Sur les plai-tseu
octroyés par l'emperesr et écrits en alphabet ‘phags-pa, I'on
trouve . aprés la formule initisle, la phrase: sa’an mere xutuylaji
boftu'afi, "que scit saint le nom du khan'. Elles circulaient dans
tout I'empire mongol, et les pai-tseu que les fréres Polo avaient
obtenues en Perse de l'il-khan Gatkbatos, menbionnaient aussi,
le pom du khan®).

Par sa rédaction el par son sufet, cette formule répond

jusgu'da un certain point, i la formule 11, abrégée: xavan-u
I""h-"-

'} RO, 11, 212,

) E. Dreiis, op eil; Zapiskd, 1V, 308; VI, M IX, 35 suiv.
¥} Bemedetio-Ricei, op. eit. 113,
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Vi formule

B. Mong-ko houang-if cheng tche i (1252) ')
Houang-ti cheng tehe I (1276).%)

Cette formule se répéte dans d'assez nombreuses ordon-
nances et proclamations, émises par divers bureaux ot fonction-
naires, de par l'exécution de décrets impériavx. Dans son ouvra-
ge, Chavannes reproduit wn nombre assez considérable de ces
actes; ils embrassent la période de 1252, jusqu'a la fin de la
dymastic Yuan. Nous ne possédons point, avee cette formule,
de documents en langue mongole,

Certains documents, émis, non sur Pordre de emperour
lsi-méme, mais par dautres autorités, présentent une formule
analogue. Ainsi trois yarliks, délivrés par la princesse Taidouln
et conservis seulement dans lewr traduction russe, commencent
par les mots: “mo Jlmsueterony spamEy’.

Dans I'un des documents, découverts en Turkestan chinois
(2panage d'Oeugedel) et publits par M. Ramstedt, la premitre li-
gne dibate ainsi: Jisfin-femiir-tin garliy-ifar *); sculement, il se
trompe en doonant & Jisiin-tembr le titre de Kaiser™.

Voici donc comment on peut reconstruire ln version mon-
gole de cette demiére formule: xorjan-u (ou nom de I'sutre per-
sonnage dont l'acte émane) Farliy-ijar.

9. Les cing premitres formules étaient réservées & I'Em-
perenr, aux membres de sa famille et & tous ceux, aulorisés
& agir en son nom, tels que l'impératrice veuve, le prince impé-
rial héritier ot les princes qui &taient 3 la téte des territoires
apanagés; la sixidme servait & tous les autres personnages, mé-
me aux femmes des chefs des territoires. Chavannes ne cite
quune seule exception: le chef d'un cloitre bouddhiste, Chan-
ta-mi-ti-li, aurait inséré, dans ses rapports adressés en 1934
i l'emperear, la seconde partic de la troisitme formule®); mais il

) TP, IX, 356 332

) Ihid, V, #0% IX, 320 ¥5, 365416
"} Mongelische Bricfe_., B41—B42.

% TP, V, 3%



142 Wihadyslaw Kobwice.

est malaise de comprendre ce que pouvail signifier cette insertion
dans un document pareil.

La premifre lormule, nows la trouvens dans les documents
émanant de I'empereur lui-mime ot dans cous de ses roprésen-
tants officiels. (Quand il s'agissait, toutefois, de marquer expres-
sémeat une différence entre ces documents, on complétait la
formule par une tournure supplémentaire, et c'est ainsi que fu-
rent crédes les deoxibme et trosiéme formules. La deaxiéme
servait 4 l'empereur, la troisitme, & ses représcatants. La qua-
triéme formule n's ébé retrouvée que dans des documents impé-
riaux, la cinquitme, que sur des monnaics de provinces. Maia
ici encore, il existe une exception éclatante. Clest que la for-
mule Il servait nom seulement & l'empercur, mais aussi aux sou-
veraing de la Horde d'Or, La difiérence consistait en ce que,
tandis qee, dans les &dits imperfaux, on plagait, apris la for-
mule, le titre de xoyan sans le nom de l'empercer, dans les de-
cuments de la Horde d'Or on trouwe, en revanche, le nom pro-
prée de son khan, sans aacun Utre. C'est i un feil qui semble
prouver gue la Horde 4'Or avrait joui d'une plus grande indé-
pendance que toul autre territoire mongol. Nous savons, en ef-
fet, que déja Batou avail possédé des pleins pouveirs extraordi-
naires, qui a'étendasient jusque sur toute la moitié occidentale
de I'empire mongol, pouvoirs auxquels ses suecesseurs refusé-
rent de renoncer. Berke, on toot cas, se congidérait comme un
souverain indépendant de "empereur.

Ce qui parait, en somme, résulter de tout ce qui précéde,
e'est qu'il n'y avail pas, pour ainsi dire, de régles ni de coulu-
mes clairement définies, quant a l'emploi de la formule initiale,
et que I'on n'y observait qu'une scule chose: les empereurs et
les khans de la Horde d'Or avaient seals le droit den sppeler
au joke suu goli (il en sera question plus loin); tous les autres
membres de la lignée en appelaient au suu de I'empereur. Dans
ce second cas, il s"agissait évidemment de faire ressortir la dé-
pendance de loutes ces personnes, de Mempereur'); amsi Cha-

1) Wisdimiresy, Cidfestvenngl sirol’ Alomgofor (Lesingrad 198}, 100,
125 n ; Pelliot, Les Mongols of fo FPopauid, LI (Rew, O, Cle,, XRIV, 530, 325).
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vannes ne semble-t-il pas avoir raison, loraqu'il refuse d'admet-
tre I'opinion d'Abel-Rémusat et de Chabot que, par 'emploi de
la troisitme formule, Argoun se soumeltait & la suprématic du
pouvoir impérial’).

10. Les documents mongols, pourvus de formules initiales,
disparaissent avee le moment o0 les Mongols abandonnirent le
territoire chinois. Mous ne connsissons que fort peu de docu-
ments uliériewrs, et ds sont tous sans formules. Ce n'est peut-
ctre qu'un effet du hasard. Or on sait que les khans mongols
se considéraient, par la suite, comme les héritiers de la dynas-
tie Yuan, C'est bien & cette tradition que rattache son poovoir
le khan qui assuma le titre de Dayan-kban, ¢'est-i-dire Dal-
Yuan-khan"): ce qui explique précisément, 3 mon avis, 'origine
de ce titre, contrairement i I'opinion de Viadimircov, qui avanga
une autre hypothése®). On est done en droit de supposer que
ces khans se servaient sussi des anciennes formules, ou d'autres
sembdables,

Les formules initinles me furent pas sams exercer ume cer-
taine influence sur la lormation des titres des empereurs mon-
gols. A leur avinement an trone, ils adoptsient un titre bref qui
leur tenait lieu, dés lors, de nom propre. Clest ainsl que Temu-
tin adopta le titre de Clpgis-vran, Oeugedei—xayan, Guyuk—
Dalai-xan, Khoubilai—Seten-vajan ete. Cependant, diés le temps
ol la résidence de ['empereur fut transportée en Chine, on se
mit, & la mode chinoise, & bonorer les empereurs défunts de U-
tres posthumes {misc-hoo) qui allaient devenir leur nom, poor
I'éternité (mépke neve). On décerna ainsi & Temulin, le ttre
nouveau de: suuby bopda Cipis-xeyan, qu'on fit préceder, avec
le temps, d'une épithite encore: fepri-dee fajorotn. Mous voy-
ons ici une connexion avec les formules I et 1II, et surtout
avec la IV-¢. Dés lors, les épithétes suwin et sunfoi semblent

1} TP, V, 396,

') Pokotilov, fueris eosfodngs Mongolow (StPet. 18831 117 Viadisir-
oo, op. ot 152 = 4

1) CRAS B, 1904, 119—1M
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devenir d'un usage de plus en plus fréquent et se maintinrent,
méme aprés la débicle des Monpols, chassés de Chine.

ll faut encore noter ceci, que les Mongols sppliguérent
le terme sui, aussi au fondateur de la dynastie chinoise Ming,
ainsi qu'd celui de la dynastie mandchoue Ts'ing en les comsi-
dérant suecesseurs el continsateurs de la dypastie mongole fon-
déc par Gengis-khan'}. Ce qui en timoigne, c'est d'une part,
la Iottre déja menticonée & I'empereur Hong-wou, publiée par
A, Mostaert et d'autre parl, I'hisioire de Sanang-Setsen®). Mais
les Mandchous eux-mémes ne se conformérent point, le cas
échéant, aux traditions mongoles et le suu tomba en désuétude.
Mous le trouvons, pour les dernitres fois, dans I'histoire de Sa-
nang Setsen sous 'an 1618: suu foli el sur un monument en trois
langues, erige par les Mandchous en Corte, en 1641: suwr bujan®).

11. Les formules initisles conticnnent des mots et des
idtes qui demandent & &tre particolifrement etudies.

Dans la premitre et la seconde formule, le méme refrain
se répéte constamment: ‘par la force du Ciel éternel’. Evidem-
ment, il devail posséder une portée capitale. Deux qualités ea-
senticlles du Ciel y sont signalées: I'éternitt et la force (puis-
sance). C'est un reflet des croyances populaires, communes
& tous les peuples nomades qui professent le chamanisme. Dans
les avtres textes mongols, nouws découvrons encore une défini-
tion de la force du Cicl: erkefi. Les anciens textes mongols
fournissent nombre de preuves que, dans les cas de gravité par-
ticuliére, les Mongols appelaient le Ciel & tEmoin, s'en remet-
tant & sa volonlé et & ses aréts. Les souverains mongols attri-
buaient également & la décision du Ciel leur avénement au trine,
an point que Ceuldjeitu lui-méme, khan de la Ferse gui profes-
sait l'islam, o'hésita pas i se servir, dans sa missive officielle,
des mots: ,par la force du Ciel, nous avons pris place sur le
grand tréne”.

12. L'idée fondamentale de la seconde partic des formules

") Viedimireow, Obifestvenngl strel Monpolor, 1973—1%
| Ed. S:L-m, x‘, p- 2N
") Zepinki, V (1850, 4, 49,
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Il et INl, réside dans le mol suw. Actuellement cependant, ce
mot est inconmn des Mongols; il ne se trouve ni dans la langue
littéraire &' présent, ni dans les dialectes vivants. Aussi a-t-il
éié particulibrement difficile d'en fiver le son exact, ainsi que
la signification. Ce vocable attira le plus vil intérét des savants
qul, dans leurs €tudes sur les formules initiales, ne sont point
EOCOrE AFTIVER, SUF ce poianl, & Gne opindon uRanime.

Le mot suw se retrouve, dans les formules initiales des
X et XIV g3, et dams d'snciens monuments littéraires, nom
seulement sous sa forme originaire, mais avssi avec les suffives:
sutfl, sumlai, sonian, MNous en possidons trois transcriptions,
ouigoure—suu, ‘phags-pa—su, et chinoise—su; plus tard, nous
verrons dans la littérature oirate le mot sulu. Toutes ces don-
nées ne sulfisent pas A résoudre, en loule assurance, les doutes
sur la prononciation primitive du vocable, par les Morgols eox-
mimes. Lerthographe ouigoure sew permet de lire: su, o8, suw
et sill; le "phags-pa aussi semble autoriser la prononciation su
et ol L'orthographe ofrate sufu est certaine, quoigue trop
récente. |l faut done faire choix entre su et ik

Presque tous les savants curopéerns ont commencé par
lire su ou s, et c'est en partant de 13 guiils tichirent de
deviner la signification du mol.

Abel-Rémusat et I.). Schmidt furent les premiers qui le
découvrirent, en commentant la lettre d'Argoun. En s"aidant du
contexte, le premier rendit s par ‘grice’, le second, par
‘Schutzgenius, Schutzgeist (Glickgestirn)'; pourtant, dans son
vocabulaire, Schmidt le traduit: "Auvszeichnung, Auserwibnung,
Wiirdigachtung'.

Damps le Dictioanaire de Kowalewski, nous trouvons: “di-
stinclion, supériorité, prélérence, marque de préférence, excel-
lence’; 'autenr &, de plus, rapproché les vocables mongols suu
et mfu, des sanscrits #i, swlah, silas,

Banzarov découvrail wne parenté entre suu et les mols
mongols sflr, ‘grandeur, gravité, object d'effiroi’, sirfed, ‘majes-
tuenx’, surfemdl, ‘s'elfrayer’; et traduisait "Macht, Ehrfurcht,
Schrecken emflossende Grosse™.
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A, Wylie interpréta seeu: 'une destinde heurcuse’, A. Bo-
brovaikow: ‘majesté’,

Grigoriev exprima la supposition que stk pouvait étre le
mot turc s, eau’, gui aursit aussi désigné la divinité de leaw;
mais il le traduisit lui-méme par “faaroen' ).

Les interprétateurs suivants appuyérent leurs recherches
gur un terrain plos solide, sur la traduction chinoise du mot su
par le terme fou-yin. Palladius, nous le verrons plus loin, le
rendit par “grand bonheur' (‘eenunse cuseree’), Chavannes par
:Fful:n:ﬁ.m Hmhmr“-'* M. Pellict par l!‘Il:I'I.‘nl'lll'. kK. Shiratar
en revint 4 lidée d'Abel-Rémusst, traduisant en anglais par
‘grace’ ¥).

Lorsqu'en 1917 je publiai I'inscription d’Erdeni-dsou de 1346
 je formulai la conjecture, d'accord avec Bamzarov, quiil pouvait
exister un rapport entre sum el les vocables mongols sillde,
slinesin, #dr et que, dans ce cas, il fallait le transerire sii. Cetie
conjecture donna lieu & un nouvel échange de vues').

M. Pellict, ne se laisgant pas convaincre, priféra s'en tenir
4 la legon précédente suf). Par contre, Viadimircov appuya
mon hypothése par de curieuses indications puisées au diction-
naire Hbétain-mongol de ls premiére moitié du XVII-e o sew
y est mis précisément en regerd de sdlde, ete., ce qui avait
ament Viadimircov & adopter la transcription =8, Se fondant en
méme temps sur un texte mongol du XVIl-+ s, il en déduisit
I'opinion que =@ était une des dmes de 'bomme qui, selon les
croyances chamanistes, en posséderait plusieurs; et qu'ainsi sd
s fali) de Mempereur, que nous lisons dans les anciens texies,
signiliersit “génie, esprit’, d'on, subséquemment: “force, gran-
deas ¥).

Ensuite, M. Poppe adopta "opinion de Viadimircov®), mais

1} Trocly, X¥1, 42, 44,

Y Memelrs of.. the Toye Bamke, Mr. 1, 2

¥ Shormik M. Anthrop. Ethuogr., 5t-Pét ¥, Fll,n &

) A Avel-adic 195 3.

¥ CRAS—H, 1996, =3 o Severn. Afonpolio, 11 (1927, 23, 75,
%) Limgw. poierdba w e, Mong, (Mab, Kemm. Meog. s 45 17
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dans sa dissertation posthume citée ci-dessus, sur Forganization
soclale des Mongols, co dernier modifia quelque peu son opinion,
sous ['infleence de celle de M. Pelliot, en ce sens que. tout en
conservant I'erthographe =, il admit qu'as XII—XIV-= 5., dans
certains dialectes mongels, ce vocable se pronongait si; quant
2o sens, il le traduit systématiquement par ‘bonbeur-majesté’
{everie usnesle) ).

Quant & moi, je fus également ament, plus tard, & partager
les pareilles conclesions, par les réflesions que me suggérérent
les comparsisons entre le terme en guestion et la composition
des vieux titres des khagans chez les Turcs sur I'Orkhor et
chez les Ouigours. Alnsi, je considére suy, comme Stant le cor-
relatif mongol du ture guf, et suudor—quitry. Chez les Tures qui
onl conservé des croyances chamanistes, qu! désigne, jusqu’a
present, une des trois imes domt lhomme est pourva, Cette
ime devait posséder beavcoup d'heureuses qualités et assurer
& Mbomme la félicité, puisque le terme Quf est devenu le syno-
nyme de ‘bonheuwr’, ot uifoy a pris le sens de “hewrew’. D'sis
et dars quelles circonstances, cette dme bienfaisante était-elle
accordée i I'homme? ¢'esl ce que nous ne savons pas. Mais ce
que les titres des khagans dont il est guestion nous apprennent,
c'est qu'ils obtemaient leur qué, “leur dme, leur bonheur” du Ciel:
bapri-dd qui butmii. Ce gui-li devait ére différent du guf que
recevait, de lagon normale, 'homme ordinaire et il assurait aux
khagans des aptitudes extraordinaires, I'2clat et la  majesti.
C'est pourquel l'on insérait dans leurs titres une mention spé-
ciale sur la haute origine de leur guf. Aussi peut-on admettre
comme plausibles les déductions de W. Barthold ") et de F. W.
k. Miller *), tendant & prouver que le guf des khagans était
lear majeste.

13. Les Mongols devaient nowrrir des idées analogues.
Leurs vicilles croyances chamaniques s'étaient conservées le
mieux cher les Bourfates dlrkoutsk. Il y a longtemps qu'on en

"l Chp wil, 1S 145, 146, 194
) MHisdorische Bedemimng (18971, At Zapdald, KU1, {15007, 29,
W Dipwrics, I, (1MB), 56 Fasbeehirifi Mtk (19900, 314,
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a commencé l'investigation, et ce sont les Howriates eux- mémes
qui 8"y somt le mieox appliqeés. Banzarov fut le premier a
catreprendre ces recherches, dans son ouvrage Cernoio v'era,
parn en 1846, Mais les matérianx les plus précienx ont é1é
recucillis, dans des temps plus récents, par Khangalov, Batorow,
ZLamcarano et enfin Sandiciev. Ce qui en a &t publié en partie,
jette une lumidre certaine sur la matiére qui nous oecupe.

Selon Banzarov .les Mongols voyaient, dans le Ciel, I'élé-
ment mile de la nature of, dans la Terre, I'élément femelle; le
premier engondre la vie, le second donne leur forme aux objets;
le premier, poor cux. etait le Pére. le second, la Mére. Clest
done le Ciel qui donne son Ame & I'homme, ef cet acte créateur
s'appelle, chex eux, fajave, fajd. qui se traduit d'bebitude par
‘sort’; fajoya disigne également le don mime du Ciel, I'ime
humaine, telle qu'il la lul & octroyée®.

Des recherches nouvelles plus pricises, particuliérement
celles de M. Sandiciev. nous apprennent que, selon les croyan-
ces des Bouriates chamanistes, 'homme posséde trois dmes.
Elles portent, avjourd'hui, lo méme nom commun de sOnesiin
(parfois—siide) ), mais devaient posséder sulreflols des appel-
lations distinctes, sculement il est trés difficile de les détermi-
per & présent Ce dont nous devons nous souvenir, cest que la
conception de trois dmes dans 'homme se retrouve cher toutes
les peuplades turques chamanistes; elles ont méme des noms
pour chacune de ces bmes. Cher les Jakoutes p. ex., ce soni:
fin, sOr et qui®); chex les Altafiens, fin, fule et sind”). Les
termes turcs sir et simd d'une part et, d'autre part, le mongol
siinesfin, prouvent qu'il devait exister des points de contact
entre la terminologie turque et I'antique mongole.

(Quand I'bomme meort, ses deux premicres dmes perdent
la facultt d'une existence indépendante el, bien que celle-ci puis-
se se prolonger quelque temps, elle finit par s'améantir, irre-
missiblement. La troisitme dme, par contre, garde les faculiés

ij Viadimircoy dass Seecrn, Mompadia, 11, 25.
¥ Troitsnskis, Froluche fermoi vergy o dokuiow, T1—T9,
By Ampozin, Meleriely po lomanedey o ANeicee 1.
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peychiques et mime physiques du déifunt, mais elle change de
nalure et continue son existence, transformée en esprit. S5i le
défunt était un homme illustre ou un chaman, sa troisiéme Eme
devienl, en général, un esprit bienfsisant, protecteur des hom-
mes, et regoit le nom de sqidn (mo . fojoya). Le fajin proted-
teur continue sa nowvelle existence, aussi longtemps que la mé-
moire bumaine garde son souvenir '),

De méme que les anciens khagans turcs et cuigours obte-
naient du Ciel lear troisitme dme, qui, de méme Gengis-khan
avait dii anssi I'obterir du Ciel. Nous savons déja que, plos
tard, fut ajoutée, & son titre posthume, la définition: fepri-dede
fojfojatn, ‘possesseur fojove du Ciel.' Mais ’était li sa troi-
sitme &me, qui a'élait translormée, aprés ls mort de Gengis-
khan, en esprit protecteur; étant une dme unie & un fondatenr
de dynastie, elle devait étre ornée de qualités éminentes et sc
distinguer par us pom spécial: ce fut, selon toute vraisemblance,
comme M. Pelliot I'a déja pressenti ¥), jeke suu gali, qui apparait
dens la deuxiéme formule. Tous les emperewrs qui lni succédé-
rent demevraient et agissaient sous la haute protection de cet
eaprit, ainsi qu'ils "ont marqué dans leurs formules

Dans la troisitme formule, il est pardé du xevon-u sum,
c'est-i~dire do “suu de lempereur” et les formules du temps
des Minghe nous apprennent que c'était de Pempereur régnant
qu'il s'agissait. Il fact croire que ce suu n'est done pas identi-
que au jeke suu fali: ecc devait tre le troisitme Ame person-
nelle de "empereur régnant. Apris sa mort, ells devail devenir
aussi un fajara protecteur, mais d'importance moindre probable-
ment, comparée ay grand esprit protecteur.

14. L'ewposition ei-dessus m'est pas tout & [ail nowvelle.
Dans la litidrature du sujet, il existe des opinions que, outre
gon sens litbéral, la deuxitme formule en possédait encore um
autre, special, pour ne pas dire mystérient. Déji en 1872, Palla-
dius avait traduit la version chincise de la formule, comme ceci:

) G. Sasdschejew, Weltonschompng wnd Schemanismes odar Alaren-
Burjeten daws I'Aathrepes, XXI1 [198), pp. 84— 585, 596 999, 443,
") Op, eit, 330,
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Craow seuunre netn o TEEECTUEIHLM BOEPOBHTOALETRUM BUBHEONO
cuseTHE (UapeTayomero) wapw’, ce qui vewt dire: ‘Par la force du
Ciel éternel et la protection mystérieuse du grand bonheur de
Fempereur (régnent)’; de plus, il fait remarquer que les mots
chinois correspondants, fou-yin, font pressentir la puissante in-
fluerce des ancétres défunts '),

Cuwant a Chavannes, il traduisit en 1904 cette formule
sinsi: ‘Par la puissance du Ciel éternel, par laide de la protec-
tion bienheureuse’, et cette .protection”, il I'atiribue, dans la
deuxitme formule, & 'empereur défunt. ot dans la troisitme,
i I'empereur régnant )

M. Pelliot traduisit de son coté en 1924: “Dans la foree
du Ciel éternel dans 'appui de la protection de la grande For-
?::{-mtp'llmwu‘dtﬂlﬂiﬂmﬁr

Enfin, dans les viellles traductions russes de yarliks des
khans de la Horde m, nous lisons: «Heaeseprimore Bora eance
H BEARSECTROM Ma [ha ¥ opaxha” et, uoe [ols, avec [l'adjomction
des mote: or nopeiz mapent u oroen (=oren.) wame”, cest-d-dire:
wl'ar la force du Diew immortel et par la majesté [issue] de nos
ancétres et de nos aieax (depuis les premiers tsars et nos péres)” %),

Palladius et Chavannes, attribuant la protection, tantbt aux
empereurs vivants, tantét aux défunts. oot donné une idée asser
juste dela sitoation. Il résulte, en effet, de loul ce qui précéde,
que la troisiéme formule avait en vue 'empereur vivant, tandis
que la denxitme, I'esprit protecteur qui jadis avait été 'ime du
fondateur de le dynastic. Les empereurs suivants, s servant de
la méme formule, devaient se considérer par li comme jouis-
sanl de la protection de cet esprit, qui veillail sinsi sur la dy-
mastie entiére el en transmettait les traditions d'un emperear
sy suivanl. Chagque souverain pouvait donc se prévaloir dagir
d'accord avec la volonté de tous ses prédécesseurs sur le trone,

Y Vestednyl Shornik, 1, 39—30.
N TP, V., 39555,

) Les Mongoh of s Papestd, W, 18, 320
) Priastbor, sp. et ¥, 107
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i partir de Gengis-khan, c¢ qui servait de base au principe de
I'hérédité du trone dans sa lignée.

Ceci nous fait également comprendre pourquoi les Mongols
s'attacherent avec tant de tépacité i l'idée que seul, un descen-
dant en ligne directe de Gengis-khan, c'est-i-dire un personnage
possidant s, avait le droit de succéder soit & 'empereur, soit
& un souverain féodal,

Il est intéressant de remarquer ici que les Ouigours entre-
tepaicnt aussi des idées semblables. Ainsi en 1904, K. Foy
cite, dans son ouvrage inacheve, un fragment d'hymne wmani-
chéen, ol un nouvean kagan dit: goplery fMigler guiy, "das Glick
seiner firstlichen Ahnen' ).

Néammoins, la raduction d'un de ces yarliks éveille cer-
tains doutes. Clest ainsi que le plus ancien de tous, qui remonte
4 Manke-Temur, offre, comme nous I'svons wu, ume traduclion
singulitre de la deuxitme formule: ‘Bumesre Bora emnos, Brmsas
Tpomam nonew’, — "Par la force de Diew Trés Haut el la velonté
de la Trés Haute Trinité'. Quun traducteur chrétien se il servi
de termes chrétiens, cela pourrail ne pas swrprendre; mais com-
ment aurait-il pu identilier, avec les aleux el ancétres, la Tri-
nité Trés Hauote (et méme Sainte, dans I'un des textes)? Ce doit
étre une déformation, comme il y en a tant dans les traductions
des yarliks. Le mot Trinité devait Etre susceptible d'une autre
signification: ne désignerait-il pas simplement le nombre (trois)
des l[ondateurs de la Horde d'Or & savoir Gengis-khan, Djutch
et Batou?

15. Une dernitre question mous arréte: le sens primitii de
sun, “ime’, a-t-il eu & subir, chez les Mongols, la méme évola-
tion que celle de qut, dans les idiomes turcs?

Dans I'Histoire Secréde (§ 74), nous rencontrons le mot su-
fan, que la glose chincise read par ‘heurenx’. La letire écvite
i l'emperenr Hoong-wou donne le mol swie, également traduit
en chinois par ‘heoreux’. Voici donc motre sww, dans le sens
de 'bonheur’.

Le texte de la lettre d"Argoun comprend la phrase: fepri-

) SBAW, 1904, LUL 1357.
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jin ki&in savan-u suu medetipel. Le parallélisme de construc-
tion de cette phrasc témoigne que suw y est le corrélatif de
kiitdn, constituant woe qualité éminente de l'empereor, de méme
que la pulssance en est wne du Clel. Le sens le plus probable
de sun est, le cas échéant, “grandevr, majesté’. ‘Que sachent
la force du Ciel et la majesi¢ de I'Emperew’, c'est-i-dire, que
le Ciel le sache dans sa foree, et 'Emperevr dans sa majesté.
Autrement dit, ces deus mots répondent & nos lermes: Majesté,
Altesse, Excellence elc.

Il ne faudrait pas croire pourtant que les significations ci-
dessus s'excluent Pune ['sutre: elles semblent avair toutes existé,
parallélement, au temps du régoe des Mongols. Dans la deuiéme
formule, jeke suu foli désignait évidemment I'esprit protecteur,
car clle s'achéve par lo mot igegendilr, 'sous la garde’; par
contre, dans la version abrégée: xojan-u suw, nous avons déja,
semble-t-il, le sens dérivé: ‘majesté’, et dans I'"Histoire Secrite
et la lettre & Hong-wou, le sens également dérivé: "bonheur'.

16. Maintenant, prenant en considération tout co qui préce-
de, on peul en conclure sams crainte que lo mo. suu, de méme
que le ture qui, désignaient & I'origine une des dmes humaines
Avec le temps, ils adoptérent des significations dérivées: "majes-
t&, bonheur, hevrenx, destin (sort). 1 fandrait reconnaitre en
méme temps que primitivement, ce mot se promoncait: =8, Mais
on peat admettre quiil est du nombre des radicaux qui, dans
les mots dérivis, apparaissent tantit sous forme antéricure,
tantit sous forme postérieure, et dont un pombre considérable
fut révélé, dans la langue littéraire, par Viadimircov'). A oite
de minesln, sir, siilde, nous aurions donc sussi; sufu, sufaf,
sl e,

17. Dans la deaxiéne formule, le mob suw se brouve accom-
pagné de deux autress jeke suu fali,

Le mot jeke, ‘grand', est un complément, de mime sens
probablement que dans le groupe: jeke mooyel wlus et désigne,
d'sccord avec les conjectures exprimées ci-dessus, Iime du fon-

" Cramm., 126130,
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dateur de l'smpire mongol, devenu son haut protecteur. Le sens
du mot gali est moins clair. Ce doit étre videmment un syno-
nyme de sen, formant avec lui une expression appariée, pour
désigner ime.

Sun fali n'est pas, d'silleurs, 'unique expression dans la-
quelle suw tient ls place principale. Chez Sanang Setsen, nous
trouvons encore suw silde et, sur un monument en Corée, suuwr
bujan; en osigour, nous avons les correspondants: qui giv et quf
bujan'). Toutes ces expressions ont la significstion de *benheur,
heureux sort, majesté’. Los Mandchous traduisicent sun fali par
horon susun®) et suw bufan par sain')

Kowalewski interpréte fali parr “flamme, illusion, fracde,
tromperie des tours de passe-passe, fanl@me’. Il posséde wne sé-
rie de correspondants dans les idiomes turcs.

Grigoriev avait déji rapproché gali de jolyn Orkh. Kom.
OB. Osm. KBir. Kar) ‘Flamme, Blitz’. A coté de folyn, il ¥ a:
Sor. Kojbal ‘Flamme’; Kar. jofgy- ‘leuchten’, glinzen, scheinen’,
Bar. Tel. Kar. jolpin ‘Flamme, Blitz', Dans certains dlﬂ.l-l‘.tﬂ.
{ 8¢ trouve remplacé par g ou r, ¢e qui donne naissance i trois
thémes: jol-, jog-, jar-, qui possédent la racine jo-, au sens ori-
ginaire de “flamme, dclat’. Les singularités dialectiques sont
cause de nouvelles varinntes; d'une park: fof, far-, el dautre:
éal=, Eng-, ar-

Les variantes turques obligent & se demander il ne faul
pas ajouter & cette méme famille lcs thémes mo. Eagi - Taire
jaillir des étincelles’, Emgityan “éclain’ et #ovan ‘blanc’ (cf. cwig.
Jarup "brillant, blanc’). Dans ce cas, nous aurions en mongol
deun racines, fo- et do-, différenciation qu'il faudreit expliquer
probablement par des influences turques.

Radloff donne i fag. jolin le sens de ‘flamme’ sous forme
de langoes.

Enfin on rencontre les expressions appari¢es, en mongol

'} Bamg-Oabain, Anmlptivecher fdee, 38
1) E. Haanisch, Mfongn han sai do sehigen |Lelpuig 1635, 114
l:l 'EBF.HI "rl 'H-I ﬂa
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&y gali') et en ovigour dov jelin?), tous deux avec la signifi-
cation: 'éelat’.

Ainsi nous voyons que le mo, gali descend de la racine
turco-mangole jo, qui désigne la ‘Mamme’, ‘flamme en mouvement',
sous figure de langues de feu lechant le combustible, ou sous
quelque autre forme. Cest de ld que doivent dériver les varian-
tes de sens énumértes par Kowslewski, entre lesquelles: fan-
time'. Autrefois, foli svait pu désigner sussi Pime humaine,
telle un feu follet, ou une Aamme davtre origine. Lo rapport
entre fali, suu et siilde devient ninsi facile & comprendre,
A Tlorigine, ce pouvaient &tre méme les noms différents des trojs
ames que I'homme posséde,

1B. Daes ls ll-¢ formule, nous avens le mot ‘protection’
qui, en ccriture oigoure, se rend par fpegen, et en “phagi-pa,
par 'if'en (ikegen). Co mot a un radical commun avee la forme
verbale fbepdefl, que contient la lettre d'Oealdjeitu (1. 77),
cast-i~dire qu'au XUI—XIV s déji, ce radical possidait deux
variantes ibe-, ige-. Dans la lanque littiraire contemporaine, il
¥ & le verbe dérivé ibege-, c'est i-dire que Pancien radical s'est
adjoint un suffixe factitif -ge-, lout en conservant le méme sens.
Le méme fait s'est produit avec un autre verbe: dans les anciens
textes, 'on trouve fe- “cnvoyer'; sctuellement, tege-, avec le
méme sens’),

19. Dans ls formule VI, le mot garliy s'emploie en loute
occasion. Nous avons moté ailleers ) que garliy servail i dési-
goer les édits impérisux, tandis que pour les sutres, on employait
le mot tge. Clest ainsi que lcs distinguaient ceux méme qui les
concédaient; l'empereur nommait ses édits garliy, les princes,
lea leurs, —oge. De fagon analogue, les anciennes traductions
russes dé yarliks de la Horde d"Or se servaient de deox mots:
spiue ot enowo. Toutefois, si des individus de rang inférieur
en appelaient i des documents émis par des personnages supé-

"} Vindimireev, Pensofantrs, 45

") Bang-Ushain, op. el T

¥ Cl. Bihilingk, Usher die Sproshe der fakigien, 1, 135,
") OO, Nr. 4, 25 (§ 26),
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rieurs, ils les désignaient toujours do mol forlly, méme s'ils
n'émanaient que de princes.

20. Les denx parties des trois premitres formules se termi-
nent par le sulfixe du datif -dur, auquel comrespond, dans les
versions chinoises, li: "dedans, dans’. Dans le ces en Guestion,
le rile de ce sullixe n'est pas clair. F. W. K. Miller, sinsi que
Chavannes et M. Pelliot, le supposaient en linison avec le mot
suivasl qui, dans les édits impérisux, était xoven. |l en serait
résalté que |'empereur aurait requ son titre, par disposition du
Ciel ot du sup. Mais novs ssvons déji qu'aprés la troisiéme
formule, il n'y avait d'habitude que le nom seul du prince, sans
nel titre, circonstance qui met en doote Is conjecture des savants
nommés '),

Alin de résoudre cette question, il fast metire en regard
les trois premidres formules avee les V- — V-0, termindes par
les soffines -jar, -bar, ainsi qu'avee les tournures turques citées
i la suite, terminées par la particule 580n. Nons cbtesons sinsi
les corrélatifs -dier | for || Gim. Nz ne sont lids, & voe doeil,
b ascun btre ni nom et oe forment qu'une introduction, pour
ainsi dire indépendante, & la phrase qui suit, ou plutét su do-
cument enlier.

21. On n'a point retroové, jusqe'i ce jour, chez dautres
peuples de formules imitiales anslogues i celles des Mongols.
Les Chinols n'en possédent pas de pareilles ot n'en ont pro-
bablement jamais ew. Les chancelleries des Wei, des Khitals et
des Joutchens demeurnient probablement sous leur influence,
mais 'on n'a point de documents qui em émanent; peut-8tre en
découvvrira-t-on dans ls littérsture chincise. De I'épogue de
Hiong-nou, des Turcs de I'Ovkhon et des Oulgoars, les sources
chinoises, sinsi que les monuments originaux, nous ont transmis
an nombre considérable de titres des souversins de ces peaples,
mais on n'y & poiet decowvert de formule initiale. |l n'est done
pas improbable que cette formule ait €€ composée par les
Mongols eux-mémes; néanmoins les idées qu'ils y exprimérent,
n'étsient pointl Gtrangéres a leurs prédécesscurs en Asie Centrale.

" CL 00, Ne. 4, p. &
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F. W. K. Miller comparait déji la premiére lormule mon-
gole avec les tilres des peuples que nous venons de nommer,
et il ¥ retrouvait véritablement des idées semblables!). Ce qui
échapps cepondant & son aliention, c'est que les inscriptions
de 'Urkhon contiennent bien des corrélatifs presque complets
& la formule mongole, seulement non comme lormeles initiales,
mais dans le corps des inscriptions.

Ces corrélatifs, les voici:

8) bdori farlygezu quiym bar Béiln, Blbgim bar Géln (Kol-
tegin),

b) tdori jarlyqadug Détn quiym Oligim bar Gdln (Bilgs
kagan) ).

Ces tournures presque identiques signifient, d'aprés Ia
derpiére traduction de V. Thomsem: .Mach dem Willen des
Himmels und weil ich die hohe Wirde und das Schicksalslos
h‘“‘lﬁ-l

e} diori farfygodugyn f6ln izim gulym bor G8in geriEn
ofurtym (Kil-tegin) *).

Sur le monument de Bilgi-kagan, cette derniire phrase
ne g'est préservie qu'en partie, mals sur celul de Kil-tegin
également, le mot izim a perdu son premier i, ce qui fit qu'on
commenga par le déchiffrer dzim (Thomsen, Radloll, Melioran-
ski); mais cette legon ne rendant pas clairement le sens, Radloff
admit la possibilité des mots izim ow inim. Aprés une nouvelle
investigation du texte, Thomsen adopta la legon izim et tra-
duisit comme suit: '‘Nach dem Willen des Himmels und weil es
mein hoher Berufwar, bin ich an peworden' ).

Tandis que chezx les M. 5 le ‘Ciel’ s'unifie avec |e
mot kigiln, ‘force’, chez les Turcs, il s'unifie svec Iidée de jar-
fiyga-, ‘exprimer la volonté, décider’ el, eoineidence curieuse, la

'} Feetuchrifi Hirth, 314316 CL. I"opiaksn analogue de M. Pelliol dans
T'F, XNXVI, 153,

% Thomasm, fnscriptions de FOrkhon, 107— 108,

% ZDMG, B. 78 (1924}, p. 150,

¥ Thaissen, op. cit, 118

) ZDNMG, TR, 142
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méme idée de volonlé se retrouve dans les traductions russes
des yarlks de la Horde &'Or.

Les suw goli de la seconde formule mongole ont ici pour
corrtlatifs, dans la premitre phrase: qut Ofg, et dans la secon-
de: iz guf; Thomsen en traduit le sens, dans lo premier cas, par:
‘Hohe Wiirde und Schicksalslos’, et dans le second: *hoher Be-
ral’, ce qui est analogue au sens qu'om atiribuait autrefeis au
mongol swew.

Une concordance poussée si loin enire les formules mon-
gole et turque, autorise & avancer wne correction dans la tra-
duction de I'inseription de Bilgi-kagan:

[6led tdori yelug jir sub [§Eim? galyan quby taplamady
dring"), 'Der Himmel droben und die helligen yer ssb und [--]
Kagans Glick waren ithm nicht giinstig gestimmt’ ).

Mous n'avons probablement pas ici I'idée abstraite de
Glick®, mais bien celle de son ime, obtenue du Ciel, ot qui
agit ici & l'instar d'un Etre vivant.

Wilna.
Al 1584,

i Thomsen, op. oit, 136,
") ZDMG, 78, 157,



